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Woher kommt deine Aversion gegen fromme Worter, Wilfried? Ich hab sie
oft beobachtet: bei Satan, Teufel, Engel, Damonen, Siinde, Buf3e, etc.

Ganz einfach, Bjorn: Solche Worter einer veralteten Sprache werden falsch
verstanden. Fragst du Leute, was sie in heutiger Sprache bedeuten, sind sie
meist ratlos. Deshalb suchte ich aktuellere Ubersetzungen. Nach und nach
fand ich sie und schlieBlich auch den logischen Sinn.

Deine Ubersetzungen machten mir manches klar, etwa Siinde=Fehler und
BuBe=Umdenken.*>"'” Darum hitte ich heute gern Beweise dazu.

Fangen wir an mit der Siinde, der traditionellen Ubersetzung von dpopria,
das Alltagsgriechisch ist und schlicht Fehler bedeutet. Logisch heif3t das:

(I) SUNDE := FEHLER := FALSCH
Der Zusammenhang zur Liige und zur Ungerechtigkeit, die bereits definiert
wurden, liegt auf der Hand:!

(2) ALUGT = EIN GEDANKE VON A IST SUNDE
LUGNER SIND UNGERECHT

Fiir mich ist dann sonnenklar, wie Siinder und siindigen zu definieren sind:
(3) A SUNDIGT := A IST UNGERECHT

SUNDER := WER SUNDIGT
Gut, SUNDER und UNGERECHT sind damit synonym:?

(4) SUNDER = UNGERECHT
WER GERECHT IST, DER SUNDIGT NICHT

Zum Themenkreis gehort wohl auch das Wort Gnade.
Es ist missverstindlich. Die Leute denken automatisch an Begnadigung.
Ich auch.

Sie meinen, Gott beobachtet unsere Untaten, fiihrt ein Siindenregister, sinnt
auf Bestrafung und lasst bei reuigen Siindern Gnade vor Recht walten.

Ist das falsch?

Es liegt vollig daneben. Wer firm ist in der Bibel, weil3: Er handelt nicht mit

uns nach unsern Stinden und vergilt uns nicht nach unsrer Missetat. So fern der
Morgen ist vom Abend, ldisst er unsre Ubertretungen von uns sein.’

Gut, das Siindenregister konnen wir vergessen. Wie libersetzt du Gnade?

Mich regte vor langer Zeit ein Spruch zum Nachdenken an: Der HERR ist ge-
recht in allen seinen Wegen und gnddig in allen seinen Werken.*

A LUGT pef A SAGT ETWAS FALSCHES per EIN GEDANKE VON A IST SUNDE.
SUNDER pefWER SUNDIGT per{X|X SUNDIGT} pef {X|XEUNGERECHT} Kja5se UNGERECHT.

Ps 103,10+12 [Lut]
Ps 145,17 [Lut]
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Oftensichtlich wire dann Gnade vor Recht unsinnig.

Das Wort yapig, das man traditionell mit Gnade iibersetzt, bedeutet Freude,
Freundlichkeit und Gabe. Letzteres klingt altertimlich. Darum ziehe ich
eine aktuellere Ubersetzung vor: Gnade =Geschenk.

Das deckt sich mit einem Spruch, der mir bei deiner Gleichung in den Sinn
kommt: Aus Gnade seid ihr durch Glauben gerettet, nicht aus euch, Gottes Ge-
schenk ist es, nicht aufgrund von Werken, damit sich niemand riihmen kann.”
Doch wie kriegst du jetzt die Kurve zur Logik?
Ich wiirde Gnade und Geschenk gar nicht logisch definieren. Denn was Sa-
che ist, zeigt schon eine Folgerung aus einem bewiesenen Satz:
(5) DER HOCHSTE BESITZT ALLES S(6)

DER HOCHSTE BESITZT ALLES, WAS IRGENDEINER BESITZT Korollar
Damit ist klar: Niemand kann ihm etwas geben, was er nicht schon hitte.
Er ist die Quelle von allem Reichtum, er gibt allen, er beschenkt alle.
Logisch.
Er sagte es anschaulich: Mein ist das Silber und mein ist das Gold, spricht der
HERR der Heere.® In seinem Reich wird daher weder Lohnsteuer, Schen-
kungssteuer noch irgendeine andere Steuer erhoben.
Super-Staat! In ihm ist jeder Handel mit Gott von vornherein unsinnig.

Zum Beispiel der Versuch, Stinden mit guten Taten aufzuwiegen. Damit ver-
suchen viele, sich das Paradies zu verdienen.

Man hofft, dass die Waagschale mit guten Taten am Ende schwerer wiegt als
die mit schlechten.

Die Rechnung geht nicht auf: Die Waagschale ist immer zu leicht. Denn
keiner kann sich an den eigenen Haaren aus dem Sumpf ziehen. Mit ande-
ren Worten: Selbsterlosung funktioniert nicht.

Steht das irgendwo klar?

Glasklar bei Jesus: Was niitzt es einem Menschen, die ganze Welt zu gewinnen
und sein Leben einzubiiffen? Denn was konnte ein Mensch als Losegeld fiir sein
Leben geben 27

Okay, unbezahlbar: Das Leben ist wertvoller als alles Materielle! Aber wenn
einer sein Leben verpfuscht hat, steht‘s mit der Wiedergutmachung schlecht.

Von uns aus schon: Kannst du die Vergangenheit dndern?

: Nee, passiert ist passiert. Wir konnen hochstens Kleinschdden notdiirftig re-

parieren. Beschonigen wire unehrlich, Vertuschen wiirde nur Unrecht befor-
dern, und Verdriangen beseitigt auch keine Fehler.

7

Eph 2,8f
Hag 2,8
Mk 8,36f [Elb]
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: Vergebung kann deshalb nicht bedeuten, dass Gott Vergangenes vergisst.

Klar, Vergangenheitsbewiltigung muss gerecht sein. Wie sieht dann die
Rettung aus, wenn gute Taten nichts bringen? Erklart das die Bibel logisch?

: Jesus, dessen Worte bisher stichhaltig waren, erklérte sie so: Wer gldubig ge-

worden und getauft worden ist, wird gerettet werden, aber wer nicht gldubig ge-
worden ist, wird verurteilt werden.® Somit ist das Gliubig-Werden eine not-
wendige Bedingung, aber Glaubig-Werden plus Getauft-Werden eine hin-
reichende Bedingung zur Rettung. Fiir das erste dieser frommen Worter ist
der logische Sinn bereits ermittelt:

(6) GLAUBIG := TREU := GLAUBWURDIG := WAHRHAFTIG DENKEND LG(32)
Damit dreht es sich um die Frage: Wie wird man wahrhaftig?

: Wende die Definition an, sage nichts Unwahres und kalkuliere Synonyme

aus der Logik der Liebe ein, die schon zusammengestellt wurden:

(7) WAHRHAFTIG DENKEND = GERECHT = WER ALLE LIEBT = LIEBEVOLL
= FRIEDLICH = FREUNDSCHAFTLICH = WER ALLE SEINE FREUNDE LIEBT LG(31)

Das sieht fast so aus, als ob man doch durch ethisches Verhalten die Rettung
verdienen konnte.

: Man konnte es aus der Antwort herauslesen, die Jesus einem moralisch vor-

bildlichen jungen Mann gab, der fragte: Was muss ich getan haben, damit ich
ewiges Leben erbe? Jesus sagte zu ihm: Die Gebote kennst du: Téte nicht, brich
nicht die Ehe, stehle nicht, mach keine Falschaussagen, ehre deinen Vater und
deine Mutter! Er aber sagte zu ihm: Das alles habe ich gehalten seit der Jugend.9

Moment. Fehlt da nicht die Fortsetzung, nach der er nicht so gut dastand?

Ja, die fehlt: Jesus sagte zu ihm: Noch eines fehlt dir: Verkaufe alles, was du hast
und verteile es unter Armen, und du wirst einen Schatz im Himmel haben. Dann
komm und folge mir nach! Der Mann aber wurde sehr traurig, als er das horte;
denn er war sehr reich. Als Jesus den traurig Gewordenen sah, sagte er: Wie
schwer kommen die, die Reichtum besitzen, ins Reich Gottes."

Also geniigt vorbildliches ethisches Verhalten doch nicht zur Rettung. Das
deckt sich mit dem Spruch, der mir vorhin eingefallen ist; er erwahnt auch
den zur Rettung notwendigen Glauben.” Dieser ist auch nach Jesus notwen-
dig, aber erst mit einer zusitzlichen Bedingung hinreichend.®

Dass Glauben und Wahrhaftigkeit tatsachlich nicht hinreichen, zeigen fol-
gende Sitze:
(8) ES GIBT UNGOTTLICHE WAHRHAFTIGE MENSCHEN HH(12)
ES GIBT UNGOTTLICHE GERECHTE MENSCHEN mit LG(27)
Mit der Taufe zusammen soll‘s hinreichen? Mit ihr wird man doch nur Mit-
glied einer kirchlichen Gruppe. Das kann doch nicht ausschlaggebend sein!

8
9

Mk 16,16 [EIb]
Lk 18,18+20f: Mk 10,17+19f
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Du meinst die Taufe mit Wasser. Auf die kommt‘s nicht an, sonst héitte Je-
sus sie notwendig genannt. Diese symbolische Handlung weist nur aufs
Taufen mit dem Heiligen Geist hin, das er personlich durchfiihrt.!” Von der
Kirche kriegst du nur die Fahrkarte ins Himmelreich.

Davon weil3 ich nichts.

So sagte mein Vater zur kirchlichen Taufe. Er meinte damit: Kirchenmit-
glied sein reicht nicht. Man darf den Zug nicht verpassen.

Und wo steht der Bahnhof? Auf einer Landkarte find ich den nicht.
Doch, google: vom Hoéllental ins Himmelreich.

Im Ernst?

Das sind Bahnstationen der Strecke Titisee-Freiburg.

Lustig! Hab‘s kapiert. Im Hollental auf Erden find ich den Zug zum echten
Himmelreich. Dieser Zug, der Weg zum Himmel, interessiert mich.

Johannes weist den Weg zu Jesus, der sagt: Ich bin der Weg und die Wahrheit
und das Leben. Niemand kommt zum Vater als nur durch mich.'!

Seltsam: Der Weg — ein Mensch? Er soll der Zug sein, in den man einsteigt?
Ja, das klingt zwar paradox, aber die Logik, mit der das funktioniert, ist
schon besprochen beim Thema Christus [C]:

(9) JESUS := DER MENSCHENSOHN := DAS VOLK DER HEILIGEN C(3)(5) L6(@47)
Verstehe: Es geht um die Eingliederung in Gottes Volk, das er verkorpert.

Johannes sagte es so: Wie viele ihn aber aufnahmen, denen gab er Macht, Got-
tes Kinder zu werden: denen, die an seinen Namen glauben.12 Das ist schon be-
wiesen, und man kann‘s fiir sich festhalten durch ein personliches Credo:
(10) KINDER GOTTES SIND HEILIG LG(44)

JESUS IST MEIN HERR = ICH BIN EIN KIND GOTTES LG(52)

Was an seinen Namen glauben bedeutet, hast du neulich schon mal iibersetzt:
Jesus=Jeschua=Gott rettet.”® Noch ein Hinweis zum Rettungsweg.

Zu diesem Weg forderte Jesus jenen reichen jungen Mann auf: Folge mir
nach!™ Dieser zog jedoch seinen Besitz diesem Weg vor.

Bildlich gesprochen stieg er nicht in den Zug ein.

Er lieB den Schatz im Himmel liegen." Johannes, der Jesus nachfolgte, wies
darauf hin: Von seiner Fiille haben wir alle genommen Gnade um Gnade."

Ich tibersetze: Seine Jiinger holen sich ihm ein Geschenk nach dem anderen
ab. Was haben sie sich konkret geholt?

10
11
12
1

W

Mk 7f; Apg 1,5; Joh 3,5
Joh 14,6 [Elb]
Joh 1,12 [Lut]
Joh 1,16 [Lut]
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eignen sich wahre Worte von ihm an und besitzen sie dann. Die Wahrheit ist
der Schatz im Himmel: das hochste Gut, das alle anderen Giter liberragt.
Dieses zu erhalten, ist die Taufe. Denn der Besitz der Wahrheit garantiert
die Heiligkeit, aus der die Wahrhaftigkeit folgt:'*

(11) DAS HOCHSTE GUT = DIE WAHRHEIT summum bonum
WER DIE WAHRHEIT BESITZT = GOTTLICH = HEILIG per Definition
HEILIGE SIND GERECHT UND WAHRHRFTIG LG(44)

Meinte Jesus mit dem Schatz nicht das ewige Leben, nach dem der junge
Mann fragte?

Doch, das meinte er. Denn er erkldrte an anderer Stelle seinen Jiingern: Die
Worte, die ich zu euch rede, sind Geist und Leben."

Das verwirrt mich. Ist bei thm etwa Wahrheit und Leben dasselbe?
Ja, er meinte allerdings nicht das natiirliche Leben aller Lebewesen, sondern
ewiges Leben: Meine Schafe horen meine Stimme, und ich kenne sie und sie fol-
gen mir und ich gebe ihnen ewiges Leben.'® Es geht um das wahre Sein, die
wahre Existenz, die nichts anderes als die Wahrheit ist:!”
(12) EWIGES LEBEN := WAHRES EXISTENTES
(13) WER DIE WRHRHEIT BESITZT, DER LEBT Lebendigkeit

DIE WAHRHEIT = DAS EWIGE LEBEN wahres Leben

WER DIE WRHRHEIT BESITZT = WER DAS EWIGE LEBEN BESITZT Korollar
Der Anspruch im Ich-bin-Wort von Jesus ist also stichhaltig.

Man kommt tatsidchlich auf keinem anderen Weg zum Vater, weil der Vater
mit der Wahrheit und dem Leben identisch ist:

(14) DER VATER = DER HOCHSTE = DIE WAHRHEIT = DAS EWIGE LEBEN  Korollar zu (13) S(16)
WER DIE WRAHRHEIT NICHT BESITZT = UNGOTTLICH = UNHEILIG Korollar zu (11)

Die Wahrheit und das Leben als Einzeldinge — das klingt etwas simpel.

Das tauscht. Die Wahrheit enthélt alle Dinge und hat unendlich viele Facet-
ten: unendlich viele Formulierungen, die diese Dinge wahrheitsgeméal3 be-
schreiben. Es ist ein unerschopflicher Reichtum, von dem beim Thema
Gottes Geist [GG] schon ausfiihrlich die Rede war. Mathematiker wissen aus
threr Jahrtausende langer Forschungserfahrung: Man lernt die Wahrheit in

14

15
16

17

summum bonum: 75 WAHRHEITEN SIND GUT per{I}cGUT per {h={}-GUT kongruent
DAS {1-GUT=DAS {I} hechste Einheit 5(4) Def (7) DAS HOCHSTE GUT=DIE WAHRHEIT.
Joh 6,63
Joh 10,27f
Lebendigkeit: WER DIE WAHRHEIT BESITZT yerym s16) Def WER DAS ALL BEHERRSCHT pef ALLMACH-

TIG Almacht T(8), Kognitivitat T(s) DENKEND jependig Lc140 LEBEWESEN per H(10) WAS LEBT.
wahres Leben: DIE WAHRHEIT pefneutral DAS {IH perDAS WAHRE EXISTENTE pe DAS EWIGE LEBEN.
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kleinen Portionen kennen und gewinnt laufend neue Einsichten. Auch die
Entdeckung der gottlichen Wahrheit ist eine spannende Entdeckungsreise.

Bei der Wahrheitssuche gibt‘s auch Durststrecken. Oft ist die Wahrheit ver-
dunkelt. Wer weil} denn, dass sie in einer Person zu finden 1st?

Sie selbst garantiert die erfolgreiche Suche: Wenn ihr mich von ganzem Her-
zen suchen werdet, so will ich mich von euch finden lassen, spricht der HERR.'8

: Das wurde vor liber zweieinhalb Jahrtausenden geschrieben, lange bevor

der HERR sich zeigte. Und dann war es nur einigen klar, dass Jesus gemeint
war. Bis heute blickt‘s nur eine Minderheit. Das kann ich auch gut verste-
hen. Dass er der einzige Weg zum Vater ist, ist schwer zu begreifen.

Logisch begreifen muss man es nicht unbedingt. Logik hilft nur denen, die es
vor dem Einstieg genau wissen wollen. Viele steigen in den Zug ein ohne lo-
gische Absicherung. Sie entdecken dann die Geschenke, die sie in der Bibel
kostenlos downloaden konnen: Grade um Gnade. Nach Erfahrungen mit do-
kumentierten Worten Gottes kommt der Durchblick, dass Jesus tatsdchlich
der Weg zum Himmel ist. — Ein magisches Auge kann ihn auf dem Titel se-
hen: ein ausgerollter roter Teppich, in den GNADE um GNADE eingewebt ist.!”
Hier im Hollental auf der Erde, wo diese Reise beginnt, gibt‘s auch Ent-
gleisungen — so nanntest du neulich Siinden in der Eisenbahn-Sprache 6"
Die ldsst man bei der Reise hinter sich. Denn am fehlerhaften Leben festzu-
halten, bedeutet nicht einsteigen.

Loslassen und Vergebung annehmen ist dann unser Beitrag.

Da diirfte es an sich keine Schwierigkeiten geben. Denn Ballast abwerfen
macht keine Miithe. Und Geschenke annehmen ist bekanntlich kinderleicht.

Ich kenne aber Leute, die sich nicht eingestehen, dass sie Vergebung notig
haben. Sie stehen sich selbst im Weg.

Solche Leute kenn ich auch. Ich will mich da nicht ausnehmen.

Wenn ich nun das zweite Zitat ernst nehme,'* diirfte Vergebung der Gerech-
tigkeit nicht widersprechen. Wie reimt sich aber beides zusammen?

Du meinst, dass sich Verurteilung und Freispruch ausschlie3en.
Das meinst du sicher auch. Drum sind nun beide unter die Lupe zu nehmen.
Kein Problem. Beide juristischen Aktionen lassen sich logisch prézisieren:

(15) A VERURTEILT B := A SAGT: B IST UNGERECHT
A SPRICHT B FREI B := A SAGT: B IST GERECHT

Bekanntlich gibt‘s gerechte Urteile und Fehlurteile. Es kommt also bei jeder
Verurteilung und jedem Freispruch auf den Sprecher an.

18 Jer 29,13f [Lut]
19" Sehhilfe in: 3D-Textgrafik [3D]
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(16) A IST GERECHT = (x = ASAGT x)  fiir Aussagen x Rechtsprechung
A IST GERECHT = (A VERURTEILT B = B IST UNGERECHT) Verurteilung
A IST GERECHT = (A SPRICHT B FREI = B IST GERECHT) Freispruch

Nichts einzuwenden.

Angewandt auf Gott, dessen Gerechtigkeit in der Theodizee [T] schon aus-
fuhrlich behandelt und gezeigt ist, ergibt das folgende Spezialfille:

(17) DER HOCHSTE IST GERECHT, DER VATER IST GERECHT Theodizee T(1),
X = DER HOCHSTE SAGT x  fiir Aussagen x
DER HOCHSTE VERURTEILT B = B IST UNGERECHT Gottesurteile
DER HOCHSTE SPRICHT B FREI = B IST GERECHT

Da haben wir ein Problem. Denn daraus folgt ja, dass Gott Ungerechte nicht
freisprechen kann und ein Freispruch von Siindern unméglich ist:?!

(18) WER EINEN UNGERECHTEN FREISPRICHT, DER IST UNGERECHT

Da frag ich mich: Wie kommt dann iiberhaupt Vergebung zustande?

Das ist eine heikle Frage. Eine prominente historische Antwort nach dem Ro-
merbrief ist Luthers Aporie: simul iustus et peccator,”> seine Auswegslosig-
keit: zugleich gerecht und Siinder. Was sagst du dazu?

Das Problem unter den Tisch kehren und den Widerspruch stehen lassen,
das geht gar nicht! Denn aus der Siinder-Definition (3) folgt ja sofort:

(19) ES GIBT KEINE GERECHTEN SUNDER

Luther kiimmerte sich nicht um Definitionen. Er stand mit der Logik auf
KriegsfuB und sagte, dass die Vernunft des Teufels Hure ist.>>

Er dachte wohl: Gott unterliegt nicht der Logik.

Das behaupten Leute, die keinen Ausweg aus einem logischen Dilemma
wissen. Sie nehmen Zuflucht zum Irrationalismus. In Wirklichkeit ist nur
thre Logik unzuldnglich. So ist jedenfalls die Logik friiherer Jahrhunderte
einzuschétzen! Heute ist sie so viel besser: Mit ihr kann man Naturgesetze
erfolgreich beschreiben. Das sind wahre Worte des Schopfers, die zu seiner
Gerechtigkeit passen: Es ist unméglich, dass Gott liigt.**

20

21

22
23
24

Rechtsprechung: x Aussage L6(18) XEWAHR ywanres Denken L(17)(Hyp) XEWORT VON A pef((16) A SRGT x.

Verurteilung: A VERURTEILT B perA SAGT: B IST UNGERECHT Rechtsprechung(Hyp) B 1ST UNGERECHT.

Freispruch: A SPRICHT B FREI perA SAGT. B IST GERECHT Rechtsprechung(Hyp) B 1ST GERECHT.

indirekt- 3Y-(yEUNGERECHT)-(X SPRICHT y FREI)-(X €GERECHT) gyrs Ay:((yEUNGERECHT)-(X SPRICHT y
FREI)-(X €GERECHT)) Freispruch Iy-((y EUNGERECHT)-{y €GERECHT)) gjstritiy 3y-(y EUNGERECHT-GERECHT)
Widerspruch 3V-Y €0) ~jeer3Y:0 extra 0.

Luther: WA 56,347,3f+9, die Formel ist eine iibliche Abkiirzung.

Luther: WA 18,164

Heb 6,18
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Gott wiirde aber liigen, wenn er Stinder freispricht. Wie kann er dann verge-
ben? Das musst du mir jetzt logisch verklickern.

Wir beobachten Jesus und analysieren seine Worte. Nach der Kritik von
Theologen, dass er mit Siindern 1isst, sagte er: Nicht die Gesunden brauchen
einen Arzt, sondern die Kranken. Ich bin nicht gekommen, um Gerechte zu rufen,
sondern Siinder zum Umdenken.?

Ich stelle fest: Er unterschied Gerechte und Siinder, wie es verniinftig ist.

Wenn Jesus mit Menschen zu tun hatte, die offenkundig siindigten, verur-
teilte er sie nicht. Du kannst es in einer Computerbibel leicht nachchecken.
Er reagierte er vollig anders.

: Ich kenne den Fall, als jiidische Theologen eine Frau zu Jesus schleppten

und sagten: Meister, diese Frau wurde beim Ehebruch auf frischer Tat ertappt.
Mose hat uns im Gesetz vorgeschrieben, solche Frauen zu steinigen. Was sagst
du? Mit diesen Worten wollten sie ihn auf die Probe stellen, um einen Grund zu
haben, ihn anzuklagen. Jesus aber biickte sich und schrieb mit dem Finger auf die
Erde. Als sie hartndckig weiterfragten, richtete er sich auf und sagte zu ihnen: Wer
von euch ohne Siinde ist, werfe als Erster einen Stein auf sie. Und er biickte sich
wieder und schrieb auf die Erde. Als sie das gehort hatten, ging einer nach dem
anderen fort, zuerst die Altesten. Jesus blieb allein zuriick mit der Frau, die noch
in der Mitte stand. Er richtete sich auf und sagte zu ihr: Frau, wo sind sie geblie-
ben? Hat dich keiner verurteilt? Sie antwortete: keiner, Herr. Da sagte Jesus zu
ihr: Auch ich verurteile dich nicht. Geh und siindige von jetzt an nicht mehr/*6

Jesus lie3 nur gerechte Richter zu. Die Kliger, die sich an ihre Fehler erin-
nerten, wihrend er in den Sand schrieb, wagten keine Verurteilung mehr.
Der letzte Satz von Jesus passt dazu, dass er Sinder zum Umdenken ruft.'*>
Damit wéren wir beim Thema: Bule=Umdenken, natiirlich in klarer wortli-
cher Ubersetzung: petdvoio=Umdenken. Es wére nun zu definieren.

Nicht schwierig. Ich wiirde den Satz von Jesus aufgreifen und schlage des-
halb vor: A DENKT UM HEISST: A HAT GESUNDIGT UND SUNDIGT AB JETZT NICHT MEHR.

Da muss ich nachhaken: Wann ist JETZT?

Schwer zu sagen. Fiir alle Menschen an unterschiedlichen Zeitpunkten.

Die Umdenk-Definition wire also unabhingig von der Gegenwart zu for-
mulieren, das heil3t in einer liberzeitlichen Sprache.

Klar, aber das iiberzeitliche Priasens, das du seit der Logik der Liebe voraus-
setzt,"" verhindert das: Angenommen, ICH SUNDIGE heute und gebe morgen zu
ICH HRBE GESUNDIGT, dann hitte ich keine Chance zum Umdenken, denn ICH SuN-
DIGE bedeutet ICH WERDE SUNDIGEN, wenn man einfach das Tempus dndern darf.
Hast du dich mit diesem Prinzip nicht in eine Sackgasse mandvriert?

25 Lk 5,32 wortlich; dhnlich Mt 9,13; Mk 2,17
26 Joh 8,4-10 [E], ein dhnlicher Schlusssatz in Joh 5,14
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er: ICH SUNDIGE HEUTE. Dann heifit dies im anderen Tempus nur: ICH HABE HEUTE
GESUNDIGT oder ICH WERDE HEUTE SUNDIGEN. Morgen kannst du dann problemlos sa-
gen: ICH HABE GESTERN GESUNDIGT und ICH WERDE AB JETZT NICHT SUNDIGEN. Das ist nur
noch auf beliebige Zeiten zu iibertragen.

Also sage ich statt JETZT oder HEUTE oder GESTERN einfach EINMAL oder IRGENDWANN
und revidiere den Vorschlag, damit du nichts mehr aussetzen kannst:

(20) A DENKT UM := A SUNDIGTE EINMAL UND SUNDIGT AB IRGENDWANN NICHT MEHR

: Einverstanden. Das ist eine sinnvolle und korrekte Definition in der 7em-

poralen Logik [TL], die Interessierte studieren kénnen.

Ich frage mich nur: Soll ich mich zerlegen in ein Siinder-Ich und ein Nicht-
mehr-Siinder-Ich? Ich bin doch keine gespaltene Personlichkeit!

: Das macht die Zeit automatisch. Dir fallt‘s nur nicht auf, weil es kontinuier-

lich geschieht. Du bewegst und verdnderst dich stindig.
Du meinst, ich sei eine Funktion der Zeit. Was bin ich dann im Moment?

: Die Punkte im Raum, die du und deine Elemente gerade tiberdecken, defi-

nieren, was du im Moment bist. Deine Bewegung in Raum und Zeit erzeugt
quasi einen 3D-Film.5!

Spar dir physikalische Formeln. Die denk ich mir stillschweigend dazu.

: Fin Subjekt A wird also auf eine Zeit Z eingeschrinkt und benannt als

DAS Z-ZEITIGE A.™®) Es ist das Subjekt, das momentan siindigt:

(21) A SUNDIGT ZUR ZEIT Z := A SUNDIGT ZU Z := DAS Z-ZEITIGE A SUNDIGT
A SUNDIGT EINMAL := A SUNDIGT IRGENDWANN := A SUNDIGT ZU EINER ZEIT
A SUNDIGT AB Z := A SUNDIGT ZU EINER ZEIT NACH Z
A SUNDIGT AB Z NICHT MEHR := A SUNDIGT NICHT AB Z
A SUNDIGT AB IRGENDWANN := A SUNDIGT AB EINER ZEIT
A SUNDIGT AB IRGENDWANN NICHT MEHR := A SUNDIGT NICHT AB IRGENDWANN

Ich sehe ein Stiick der akribischen Temporalen Logik.

: In 1hr 16st sich das Luther-Dilemma in Luft auf. Denn nach dem Umdenken

trifft das Siinder-Sein nicht mehr zu. Solche Begriffe, die nicht immer auf
etwas zutreffen, nennt man Akzidentien.

Jesus sah also SUNDER als Akzidens an. Deshalb verurteilte er die Frau nicht.

W: Er musste es auch nicht, denn Folgendes ist akribisch beweisbar:27

(22) A SUNDIGTE EINMAL = A WAR EINMAL EIN SUNDER ehemaliger Stinder
A SUNDIGT AB Z NICHT MEHR = A IST KEIN SUNDER AB Z

A DENKT UM = A IST KEIN SUNDER AB IRGENDWANN kein Stinder mehr

27" akzidentiell-Konklusion 1+3+4 TL(37) mit Prémisse1=Def (3); Prémisse2 A SUNDIGT=A€l:

A SUNDIGT pef AESUNDER oy A€l
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: Schon ofter fiel auf, dass Paulus Quantoren nicht logisch genau nahm.

10

Leider fehlt mir der zeitliche Uberblick iiber mein Leben. Denn woher ken-
ne ich meine Zukunft? Wenn ich mir vornehme ICH SUNDIGE AB JETZT NICHT MEHR,
passiert mir oft wieder eine Entgleisung.

: So geht‘s uns allen. Paulus sagte es stellvertretend fiir uns: Ich tue nicht das,

was ich will, sondern das, was ich hasse. [...] Das Wollen ist bei mir vorhanden,
aber ich vermag das Gute nicht zu verwirklichen.*®

Seinen Plan ICH SUNDIGE AB JETZT NICHT MEHR konnte er nicht verwirklichen.

: Er hatte Erfahrung, denn er gehorte frither zu den Pharisdern, die sich um

peinlich genaue Gesetzeserfiillung bemiihten.

Aus dem eigenen Misserfolg wusste er also: Wer mit Disziplin einigerma-
Ben Selbstgerechtigkeit schafft, kommt doch an eine Grenze: Etwas fehlt
thm immer. Auch jener reiche junge Mann, der das Gesetz erfiillte, spiirte
offenbar, dass ihm etwas fehlte, sonst hitte er Jesus nicht gefragt.™

- Die Grenze zur Goéttlichkeit konnten beide nicht {iberwinden.® Paulus nann-

te im Romerbrief den Grund: Denn durch Gesetzeswerke wird kein Mensch vor
ihm gerecht gesprochen.”® Sein Siindenfall-Axiom formulierte er dort so: Es
gibt keinen, der gerecht ist, auch nicht einen, oder: Sie sind allesamt Siinder.>®

: Moment, da sehe ich ein Problem. Weil Gott nur Gerechte freispricht,!”

schlief3e ich aus diesem Siindenfall-Axiom:
(23) ES GIBT KEINE GERECHTEN MENSCHEN. Paulus-Axiom

RLSO: DER HOCHSTE SPRICHT KEINEN MENSCHEN FRE| impliziert kein Fl‘eiSpl‘UCh
Das ist doch korrekt?

: Ja, logisch korrekt geschlossen.
: Nach Paulus gibe es somit grundsitzlich keinen Freispruch fiir Menschen.

Wie willst du dich aus dieser logischen Zwickmiihle befreien?
H2 HHI0

So auch hier: Er zitierte ndmlich das Urteil von David, der es auf Feinde
von Gottes Volk bezog, nicht auf alle Menschen.”" Somit ist (23) ein Trug-
schluss, der zwar korrekt, aber ohne Beweiskraft ist; denn er hat eine fal-
sche Pramisse, weshalb auch die Konklusion falsch sein kann.

: Du behauptest damit, Paulus hétte im Romerbrief iibertrieben, und es géabe

doch gerechte Menschen.

: Er selbst korrigierte sich zwei Kapitel spéter und sprach von einem Gerech-

ten: von einem Menschen Jesus Christus.”! Dessen Gerechtigkeit ist auch be-
weisbar: Weil er gottgleich ist, folgt das aus der bewiesenen Theodizee:

28
29
30
31

R6 7,15+18 [E]

R6 3,20

R0 3,10 [E], zitiert aus Ps 14,3 (=Ps 53,4); R0 3,23 [Lut]
R6 5,15-19



T =W

ov)

11

(24) GOTT IST GERECHT Theodizee T(1);

JESUS = GOTT gottgleich C(6)

JESUS IST GERECHT gerechter Mensch
Ich muss Paulus in Schutz nehmen: Er hat nur wenig iibertrieben. Denn au-
Ber Jesus ist wohl kein Mensch fehlerlos, nicht einmal David, der sich we-
gen Ehebruch und Auftragsmord selbst zum Tod verurteilte.? Paulus hitte
also sagen miissen: ES GIBT KEINE GERECHTEN MENSCHEN AUSSER JESUS.

Auch das wire trostlos! Dieses eingeschriankte Siindenfall-Axiom bréchte
uns gar nichts: Wir wiirden alle vom Hochsten immer noch verurteilt. Zu-
dem widerspricht das Axiom der bewiesenen Aussage (8).

Es gibt aber wenigstens einen, der andere aus dem Sumpf ziehen kann.

: Meinst du, er wiirde anders urteilen als der Hochste?

Eigentlich nicht, denn aus dem Bisherigen folgt sofort, dass er als Gerechter
kein anderes Urteil féllen kann:

(25) x = JESUS SAGT x = DER HOCHSTE SAGT x fiir Aussagen x
JESUS VERURTEILT B = B IST UNGERECHT Jesus-Urteile
JESUS SPRICHT B FREI = B IST GERECHT

Das passt genau zur Aussage von Johannes: Der Vater hat das ganze Gericht
dem Sohn gegeben, damit alle den Sohn ehren, wie sie den Vater ehren.’3 Weil
ehren und lieben dasselbe ist, folgt das auch aus der Logik der Liebe.!!)

Ist diese Gleichwertigkeit dort schon bewiesen?

Nein, aber das ldsst sich nachholen:3*

(26) A EHRT DEN VATER = A EHRT JESUS = A EHRT GOTT
WER DEN VATER EHRT = WER JESUS EHRT = WER GOTT EHRT

Wir treten immer noch auf der Stelle. Du miisstest das von Paulus tliberspitzt
formulierte Siindenfall-Axiom richtigstellen, damit es zum Kontext passt
und tiberhaupt eine Chance auf Rettung besteht. Ich bin gespannt, wie du
das hinbekommst angesichts des festgestellten Widerspruchs.

Man muss dazu die Siindlosigkeit, die Jesus mehrmals bescheinigt wird,>
temporal definieren, also auf der gleichen Sprachebene wie das Umdenken.

gleiche Ehre

32
33
3

~

35

2Sam 11, eigenes Todesurteil 2Sam 12,5ff
Joh 5,22, leicht gekiirzt

[1] DER VATER LIEBT JESUS: trinitarische Liebe L(21) DER VATER LIEBT ALLE per Vx:DER VATER LIEBT X
speziell (géttlicher Sohn C(8)) DER VATER LIEBT JESUS.

gleiche Ehre pingher: A EHRT DEN VATER DefL(1)+[ A LIEBT DEN VATER UND DER VATER LIEBT
JESUS respektvolle Liebe L(20) A LIEBT JESUS per A EHRT JESUS gottgleich (24) A EHRT GOTT pef
A LIEBT GOTT ansteckende Liebe L(6)A LIEBT ALLE per VX A LIEBT X speziell (Tatsache S(4))A LIEBT I
Verum S4)A LIEBT DEN HOCHSTEN (14) A LIEBT DEN VATER pery(1)A EHRT DEN VATER; kongruent Def
WER DEN VATER EHRT = WER JESUS EHRT = WER GOTT EHRT.

Joh 8,46; 2Kor 6,21; 1Petr 2,22; Heb 4,15
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Dann erweist sich die Ausnahmestellung von Jesus als gleichwertig zum
richtiggestellten Siindenfall-Axiom:3
(27) SUNDLOS := WER NIE SUNDIGT

A RUSGENOMMEN B := A OHNE {B} UND B IST A
(28) ES GIBT KEINE SUNDLOSEN MENSCHEN RUSGENOMMEN JESUS Siindenfall-Axiom

DER SUNDLOSE MENSCH HEISST JESUS Retter-Axiom
(29) Retter-Axiom = Siindenfall-Axiom =

ALLE MENSCHEN UNGLEICH JESUS SUNDIGEN IRGENDWANN  Alter Adam

Menschen, die wissen, dass sie oft irren und nicht bei der Wahrheit bleiben,
konnen fiir sich das Siindenfall-Axiom bestitigen. Es sieht also konsistent aus.

: Uber den sogenannten Siindenfall hast du dich sicher informiert.

Den habe ich intus. Ich weiB}, dass dir dieses Wort nicht gefallt, da es falsch-
lich etwas Prahistorisches suggeriert: dass wir heute die Suppe ausloffeln
miissen, weil Adam und Eva einst siindigten.

: Das 1st vollig daneben. Auch Adam wird missverstanden: Es ist kein Eigen-

name, sondern ein Gattungsname: Adam =Mensch.%"™ Paulus wusste es; er
sagte, dass in Adam alle sterben,’’ auf Deutsch: Alle Menschen sterben.

: Nichts Neues: das biologische Naturgesetz, nur hebriisch verschleiert.
: Die archetypische Geschichte passt zur Definition der Siinde: Der Schlange,

dem Ur-Liigner, folgte der Mensch (Adam).%"° Von dort {ibernahm Paulus
im Romerbrief auch das Todesurteil fiir Ungerechte: Sie erkennen, dass Got-
tes Rechtsordnung bestimmt: Wer so handelt, verdient den Tod. Trotzdem tun sie
es nicht nur selbst, sondern stimmen bereitwillig auch denen zu, die so handeln.38

Respektlose ignorieren es aus der Erfahrung: Er ldsst uns weiterleben.

: Sie denken an den korperlichen Tod. In der Geschichte von Adam und Eva

ist aber ein anderer Tod gemeint: die Vertreibung aus dem Paradies; deshalb
wurde die Doppeldeutigkeit des Todes festgehalten: Tod;=korperlicher Tod,

36

37
38

Setze: S = SUNDLOSER MENSCH und A := MENSCH\{JESUS}.

Stindenfall-Axiom pef: ¢(8) JESUSEN Retter-Axiom DER S€N reater Artikel 3x:((S={x}-(DER S€S)) Retter-Axi-
om IX:(S={X}JESUSES)) Taysch Ix:(S={HUESUSEDD) kongruent IX:(S\D={XN{XP-UESUSE{X})
boolesche Algebra, gleich Ax:(S\{Xx}=0)-UESUS=X)) reaiisiert +Faktor SMJESUS}=0)(JESUSES).

Retter-Axiom Def- Siindenfall-Axiom Def (S\{JESUS}=0MJESUSES) cSynonym individuell
(SC{UESUSH-{JESUSYCS) antisymmetrisch S={JESUS} kongruent DER S=DER{JESUS} artikel (gtticher
Sohn 0(8)) DER S=JESUS.

Alter Adam pef: Siindenfall-Axiom> kommutativ (MENSCH\{JESUS}-SUNDLOS=0 ¢ Synonym Def
ACASUNDLOS perAC{XIx SUNDIGT NIE} kiassennegation PS{XI~(x SUNDIGT NIE)} pef
Ac{x|~~3Z€ZEIT:(x SUNDIGT ZU 2)} poppelnegation Def AC{XIx SUNDIGT IRGENDWANN} 5ynonym
VxeRA:(x SUNDIGT IRGENDWANN).

1Kor 15,22

R6 1,32 [E], wohl bezogen auf 1Mo 2,17
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genetisch bedingt; Tod,=Trennung von Gott, die Konsequenz der Siinde.™"

Der korperliche Tod ist vorprogrammiert fiir alle geschaffenen Lebewesen.
Das ist notwendig bei einer Vermehrung auf einem Planeten mit endlichem
Platz und endlichen Ressourcen. Es ist ein biologisches Naturgesetz.

Stiinde auf Unrecht die Todesstrafe im tiiblichen Sinn, hitte Gott auch die
Menschheit langst ausrotten miissen. Er hat‘s aber nicht getan. Er toleriert
sogar himmelschreiendes Unrecht. Das sieht fast so aus, als wiirde er allen
Menschen, auch Kriminellen, pauschal vergeben und gar nicht einschreiten.

Ungerechte machen sich einen falschen Reim auf Gottes Geduld und Zorn,
wie wir beim Thema Theodizee sahen.”™™ Dass er aber einschreiten kann,
sieht man an schweren gottlichen Gerichten im Alten Testament.

Aber das Neue sagt: Die rettende Gnade Gottes ist allen Menschen erschienen.>®
Es widerspricht dem Alten nicht, wie viele Gerichtsworte von Jesus zeigen.*?
Gilt dann die rettende Gnade doch nicht allen?

Doch, als Angebot. Menschen konnen aber ein Angebot auch ablehnen,
wenn sie meinen, sie hitten‘s nicht notig oder hétten etwas Besseres.

Du meinst Ablehnen=Nicht-Glauben, da Annehmen=Glauben heifit..®*

Ja, denn es gilt: Wer an den Sohn glaubt, hat ewiges Leben, wer aber dem Sohn
nicht gehorcht, wird das Leben nicht sehen, sondern Gottes Zorn bleibt auf ihm.*!
Wird dieses Jesus-Zitat mit fritheren Zitaten kombiniert, dann ist Gottes
Zorn eine Verurteilung und das ewige Leben das Geschenk.® 116

Genau darum hat die Rettung nichts mit eigener Leistung zu tun, wie Paulus
betonte.” Er nannte im Rémerbrief auch einen historischen Grund, nidmlich
dass die Rettung schon langst geschehen ist: Gott erweist seine Liebe zu uns
darin, dass Christus fiir uns gestorben ist, als wir noch Siinder waren.*?

Wie soll so etwas funktionieren: Rettung durch stellvertretenden Tod?
Ich will jetzt keinen frommen Spruch horen, sondern einen zwingenden lo-
gischen Grund dafiir, dass Rettung nicht anders geht.

Hier wirkt das biologische Naturgesetz: Jeder Mensch muss sterben, ob ge-
recht oder ungerecht. Jesus ist keine Ausnahme.

Wenn er aber stellvertretend fiir uns stirbt, hétte sein Tod ja anderen Men-
schen den Tod ersparen miissen. Das ist aber iiberhaupt nicht der Fall.

Ganz recht. Fiir uns gestorben soll nicht sagen: an unserer Stelle gestorben,
sondern zu unserem Nutzen. Logisch genauer ausgedriickt: Sein Tod ist flir
unsere Rettung notwendig. Denn wire er unsterblich, dann wére er kein

39
40
41
42

Tit 2,11, wortlich cotproc=rettend

Mt 5,25t+29f1; 7,13f+19 (Bergpredigt), Mk 9,43-47, Lk 13,3ff+27f, Joh 5,28 u. a.
Joh 3,36 [Elb]

Ro6 5,8 [E][Lut]
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Mensch. Dann gébe es keinen siindlosen Menschen und keinen Retter, der
die reine Wahrheit vertritt und irrenden Menschen den Ausweg zeigt. Also
ist zu ihrer Rettung der Tod eines Gerechten notig.

B: Absolut einleuchtend, fast trivial. Auf einen siindigen Retter wiirde ich auch
nicht setzen. Ich hab aber noch ein Problem: Ist Tod von Jesus wie bei allen
Menschen vorprogrammiert, dann kann auch sein Tod keine Strafe sein. Da-
gegen steht ein Satz, den man auf ihn bezieht: Die Strafe liegt auf ihm, auf
dass wir Frieden hdtten, und durch seine Wunden sind wir geheilt.43

W: Das ist ein Ubersetzungsfehler; man kann‘s an zig Bibelstellen nachpriifen:
Dort steht nicht Strafe, sondern Erziehung mit Spezialfall Ziichtigung.

B: Eine Genugtuung, dass Gott an unserer Stelle Jesus bestrafte, weil er Siinde
bestrafen miisste, ist also Unsinn.

W: Ganz sicher. Menschen ziichtigten ithn: Soldaten des Pilatus fligten ihm
Wunden zu! Gott gefallt doch die Todesstrafe nicht: Habe ich etwa Gefallen
am Tod des Ungerechten, spricht der Gott, der HERR, nicht vielmehr daran, dass
er von seinen Wegen umkehrt und lebt?** Was schon fiir Ungerechte gilt, gilt
erst recht fiir Gerechte.

B: Das Reden von Stellvertretung kommt mir dann inaddquat vor.

W: Mit der Doppeldeutigkeit des Todes wird‘s verstandlich. Stellvertretung
meint: Ein Gerechter stirbt fiir uns den Tod;, um uns den Tod, zu ersparen.

B: Das leuchtet ein! Das konnte zur Rettung hinreichen. Es geht aber um die
notwendige Bedingung: Wie soll sein Tod andere retten?

W: Da kann ich nur antworten: Sein Tod rettet niemanden.

B: So? Stehst du da nicht gegen alle, die den Tod von Jesus am Kreuz als ret-
tende Tat ansehen? Sie folgen doch alle der Theologie von Paulus.

W: Ich auch. Trotzdem bleibe ich dabei: Sein Tod rettet niemanden. Denn seine
Auferstehung ist entscheidend. Erst mit ihr ist bewiesen: Es gibt Menschen,
die den Tod liberwinden; es gibt ewiges unvergingliches Leben. Die Aufer-
stehung ist also die hinreichende Bedingung.

B: Paulus verschwieg sie aber im Zitat.'*?

W: Nur an dieser Stelle. An anderer Stelle betonte er die rettende Funktion der
Auferstehung eindeutig klar: Wenn aber Christus nicht auferweckt worden ist,
dann ist euer Glaube nutzlos und ihr seid immer noch in euren Siinden.*> Da der
Auferstehung natiirlich der Tod vorausgeht, enthilt sie stillschweigend auch
die von Paulus erwidhnte schwichere notwendige Bedingung.

B: Soweit ist die Sache klar. Die Verbindung zur Logik fehlt noch.

4 Jes 53,5 [Lu]
4 Hes 18,23
4 1Kor 15,17 [E] in der Argumentation 1Kor 15,12-19.
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Sie steckt in einer fritheren Definition, die nur noch auszuwerten ist:*
(30) AUFERSTANDEN := EWIG LEBEND := EWIG = WAS IM HIMMEL IST LG(45)
(31) AUFERSTANDEN = JESUS = CHRISTUS = WER IN CHRISTUS IST

Das hatte ich nicht mehr auf dem Schirm. Mir fehlt allmihlich der Uber-
blick liber die vielen aufgestellten Gleichungen.

Sie wurden 1m Christus-Dialog besprochen; die liickenlose Beweiskette
schreib ich dir gern auf.™® Ich ziehe nur noch das Fazit: Ohne Auferstehung
von Jesus gibe es den Zug nicht, in den man einsteigen kann. Alle, die es tun,
erleben die spannende Reise und die Einlosung des Versprechens: 7hr werdet
die Wahrheit erkennen, und die Wahrheit wird euch frei machen.*’

Er meinte wohl fehlerfrei machen.

: Zweifellos. Er verstand unter Freiheit nicht wie viele den Freibrief zum

Stindigen. Das sagte er unmissverstindlich: Jeder, der siindigt, ist ein Knecht
der Siinde. Wenn daher der Sohn euch befreit, werdet ihr wirklich frei sein.*8

Er hilft uns also, den Vorsatz zu verwirklichen: ICH SUNDIGE AB JETZT NICHT MEHR.

: Das bewirkt sein Taufen mit dem Heiligen Geist:"'” Er gibt uns seine wah-

ren Worte,'!® mit denen wir Schritt fiir Schritt dem Ziel naher kommen.

Jetzt versteh ich diese seltsame Taufe: Er ist mit seinen Worten der Haupt-
akteur, der Aktive, der uns vor dem Untergang rettet.

: Auf ihn setzte Paulus: Ich bin iiberzeugt davon, dass er, der in euch das gute

Werk angefangen hat, es auch vollenden wird bis zum Tag von Jesus Christus.*

: Nach dem Umdenken wire jetzt die Vergebung dran und deine Behaup-

tung: Dauerhaftes Umdenken zieht die Vergebung automatisch nach sich.'®"

: Ah, meine Kurzfassung eines Hesekiel-Texts: Wenn ein Ungerechter umkehrt

von all seinen Siinden, die er getan hat, und alle meine Ordnungen bewahrt und
Recht und Gerechtigkeit iibt: Leben wird er, nicht sterben. All seine Vergehen, die er

46

AUFERSTANDEN perEWIG LEBEND per EWIG ¢(yy) 5 WER IN CHRISTUS IST per {XIX€CHRISTUS} kasse
CHRISTUS gottgleich o(6) 3 JESUS. Formaler Beweis der benutzten Hilfssdtze:

C(4): DER MENSCHENSOHN=CHRISTUS: DER MENSCHENSOHN Defc(3) DAS VOLK DER HEILIGEN
Def 0(3) HEILIG pef(3) GESALBT pegiination GESALBTER pef(2) CHRISTUS.

C(6), gottgleich: JESUS=CHRISTUS=GOTT: JESUS pefc(s) DER MENSCHENSOHN [z CHRISTUS
Def (2) GOTTLICHER HERRSCHER per((p) GOTT-GOTT poolesche Algebra GOTT.

C(15): DER HIMMEL=GOTT: DER HIMMEL pe ;14) DAS REICH GOTTES pefDAS REICH VON GOTT
Def ¢(14) UBER WAS GOTT HERRSCHT pe{XIGOTT HERRSCHT UBER X} pef (1) IXIXEGOTT} kjasse GOTT.

C(22): EWIG=WER IN CHRISTUS IST: EWIG Def 0(21) WAS IM HIMMEL IST pesWAS IN DEM HIMMEL IST
Dekiination Def {X|IX€DER HIMMEL} 71 {x|x€GOTT} 5] {XIx€CHRISTUS} per{XIx IST IN CHRISTUS} per
WER IN CHRISTUS IST.

47" Joh 8,32 [Lut][Elb]
48 Joh 8,34+36
49 Phil 1,6
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begangen hat, werden ihm nicht angerechnet werden. Wegen seiner Gerechtigkeit,
die er eingetibt hat, wird er leben. Wenn sich aber ein Gerechter von seiner Gerech-
tigkeit abkehrt und Unrecht tut, allerlei Ubles, das ein Ungerechter tut, sollte der
am Leben bleiben? Keine seiner gerechten Taten wird ihm angerechnet. Wegen
seiner Treulosigkeit und seiner Siinde, die er begangen hat, wird er sterben.>’

Eine automatische Vergebung macht aber eine Stelle in der Bergpredigt
zweifelhaft: Wenn ihr den Menschen ihre Fehltritte vergebt, dann wird euer
himmlischer Vater auch euch vergeben. Wenn ihr aber den Menschen nicht ver-
gebt, dann wird euch euer Vater eure Fehltritte auch nicht vergeben.5 ! Eine Stel-
lungnahme dazu hast du frither vertagt.'°" Jetzt wire sie fillig.

Es scheint so, als ob fiir uns strengere Regeln gelten wiirden als fiir den
Vater: Sollen wir allen Menschen vergeben, der Vater aber nicht?

Kommt man diesem Problem mit Logik bei? Oder diirfen wir diesen Text
nicht auf die Goldwaage legen?

Der erste Satz spricht vom Vergeben der Fehltritte und der zweite nach ande-
rer Lesart auch: Wenn ihr aber den Menschen ihre Fehltritte nicht vergebt, Lol
Auch kurz vorher im Vaterunser geht‘s nur um Schuld: Vergib uns unsere
Schuld, wir auch wir vergeben unseren Schuldnern.?

Ohne Fehltritt gdb‘s fiir mich keinen Grund zu vergeben. Kleine Fehltritte
konnte ich natiirlich leicht vergeben, aber schwere Verbrechen nicht. Da ka-
me sicher auch kein Richter zu einem Freispruch.

Meinst du, Vergebung sei ein Freispruch?

Ja, das wiirde ich sagen.

Damit wiirdest du ja deinen Gegner als gerecht hinstellen.
Ein bisschen viel verlangt. Was schlagst du vor?

Ich wiirde wie Jesus bei jener Frau auf eine Verurteilung verzichten und ans
Umdenken appellieren.

Nur appellieren?

Wir wissen doch nicht, ob die Frau seinen Umdenk-Befehl befolgte.

Sie hatte thm nichts Boses getan, darum konnte er ihr auch leicht vergeben.
Vielleicht leidet er mit wie Menschen, die sich mit Opfern von Verbrechen
solidarisieren. Sie verurteilen oft auch Leute, die ithnen nichts Boses taten.
Und wenn ein Téter gar nicht um Verzeihung bittet, muss ich thm doch auch
nicht vergeben, sondern kann ihn einfach links liegen lassen.

Das wiirde ich auch sagen. Uberhaupt miissen wir doch, wenn Gott gewisse
Menschen verurteilt,” seiner Verurteilung zustimmen.

0 Hes 18,211+24, ausgelassener Vers: Zitat'

51

Mt 6,14f. Textus receptus 15: €dv 0& un| dofite T0oig AVOPOTOIG TA TAPATTMOUATO AVTDV...

2 Mt 6,12
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B: Also konnen wir thnen gar nicht vergeben, wenn wir gerecht sein wollen.
W: Es gibt also viele Probleme, die logisch zu klaren sind.

B: Da briauchten wir zuerst eine Definition der Vergebung. Hast du eine parat?
W: Leider nicht. Hoffentlich find ich eine addquate bis zum nichsten Treffen.

B: Gut, dann machen wir heute Schluss und reden nichstes Mal weiter.
skkosk

B: Grif3 dich, Wilfried! Bist du inzwischen weiter gekommen?

W: Hallo Bjorn! Ja, ich konnte klaren, ob Jesus der Frau leicht vergeben kann,
weil sie thm nichts Boses getan hitte. Letzteres stimmt nicht, denn jede
Siinde ist eine Respektlosigkeit ihm gegeniiber:>3

(32) RESPEKTLOS ZU A := WER A NICHT EHRT

(33) UNGERECHT = RESPEKTLOS ZU JESUS = RESPEKTLOS ZUM VATER Respektlosigkeit
WER EINMAL SUNDIGT = WER EINMAL RESPEKTLOS ZU JESUS IST Stinde gegen Gott

Auch muss ich dir nachtraglich recht geben: Ein Verzicht auf eine Verurtei-
lung kommt einem Freispruch gleich nicht nur bei Jesus, sondern bei allen
Gerechten. Ebenso ist ein Verzicht auf einen Freispruch eine Verurteilung.
Verurteilungen geschehen also automatisch; ungerechte Menschen, wie die
Ankliger der Frau in der Geschichte, verurteilen sich namlich selbst:>*
(34) A IST GERECHT UND B EXISTIERT =

A VERURTEILT B NICHT = B IST GERECHT = A SPRICHT B FREI Urteilsverzicht

A SPRICHT B NICHT FREI = B IST UNGERECHT = A VERURTEILT B

JEDER UNGERECHTE MENSCH VERURTEILT SICH Selbstverurteilung

>3 [6] Ael=(A€GERECHT=A EHRT GOTT) jjngher: AEGERECHT Gerechtigkeitssynonym L(20) A€WER ALLE LIEBT
erfilit A LIEBT ALLE per VX:(A EHRT X) speziell (Gottes Wesen 66(15)) A EHRT GOTT pery(1y A LIEBT GOTT
ansteckende Liebe L(6) A LIEBT ALLE grfiijt (Hyp)AEWER ALLE LIEBT Gerechtigkeitssynonym A€GERECHT.

Respektlosigkeit: UNGERECHT gjasse {XIXEUNGERECHT} pyiyaion 1XI=(X€GERECHT)} [g)

{x|~(x€EHRT GOTT} gieiche Enre {XIn(XEEHRT JESUS)}, {x|~(x€EHRT DEN VATER)} per RESPEKTLOS
ZU JESUS, RESPEKTLOS ZUM VATER.

Stinde gegen Gott: WER EINMAL SUNDIGT per {x|x SUNDIGT EINMAL} yatierte Def TL(29)(25)
{x|3z€ZEIT: DAS z-ZEITIGE x SUNDIGT} pe{X|3Z€ZEIT: DAS Z-ZEITIGE X IST UNGERECHT} Re.
spekt/osigkeit{x |3z€ZEIT: DAS z-ZEITIGE x IST RESPEKTLOS ZU JESUS} 4atierte Def TL(25)(29)

WER EINMAL RESPEKTLOS ZU JESUS IST.

>4 Urteilsverzicht : ~(A VERURTEILT B) Verurteilung(Hyp1) ~(BEUNGERECHT) Def Privation(Hyp2) BEGERECHT
Freispruch(Hyp1) A SPRICHT B FREI; und: -(A SPRICHT B FREI) Freispruch(Hyp1) ~(BEGERECHT) per
Privation (Hyp2) BEUNGERECHT verurteilung(Hyp1) A VERURTEILT B.

A€MENSCH=A SAGT I: AEMENSCH per erfiinit AEDENKT perA SAGT ETWAS WRHRES pef
Ax:(x€e{IDA SRGT X)) gieich Ix:(x=DA SAGT X)) reaiisiert A SRGT 1.

Selbstverurteilung fej: X€UNGERECHTER MENSCH istriputiy X EUNGERECHT)-(X€MENSCH) Aussage
((XEUNGERECHT)=D-(X SAGT 1) T4,sch X SAGT:(XEUNGERECHT) por X VERURTEILT X pef
X VERURTEILT SICH.
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Davids Selbstverurteilung wire auch ein Beispiel,”>? ebenso die Selbstjustiz
der NS-Verbrecher und tiberhaupt das Weisheit-Zitat im Theodizee-Dialog,
wonach Gottes Zorn iiber Respektlose deren Selbstverurteilung bewirkt.!f

Es ist also ein logischer Sachverhalt, der wirkt, weil Menschen die Wahrheit
kennen und somit auch ihr Unrecht.

Da das Vergeben von Verbrechen einem Freispruch des Verbrechers gleich-
kommt, kann die Vergebung, die Jesus fordert, eine schwere Zumutung sein.

Die kann er jedoch nur fordern, wenn er selbst thn freispricht, sonst wiirde
er von uns eine Ungerechtigkeit verlangen.

Logisch. Seinem Urteil wollen wir nicht vorgreifen und einer eventuellen
Verurteilung keinesfalls widersprechen.

Selbstverstiandlich muss er sich beim Urteil an sein Wort laut Hesekiel hal-
ten.™? Deshalb muss ich dir auch in einem zweiten Punkt zustimmen: Bei
der Vergebung ist das Umdenken nach fritheren Siinden vorauszusetzen:

(35) AVERGIBT B := A VERURTEILT B NICHT UND B DENKT UM
Beim Vergeben sind deswegen alle Gerechten einig:>>

(36) GOTT VERGIBT A = JESUS VERGIBT A = DER VATER VERGIBT A
= JEDER GERECHTE VERGIBT A

Dies hief3e allerdings, dass jene Frau den Umdenk-Befehl von Jesus befolg-
te, sonst wire Jesus ungerecht.

Das erklare ich mir so: Er wusste im Voraus, dass sie thm folgt, denn sie er-
lebte seine Autoritit live, als er sie vor der Steinigung bewahrte.

Jetzt will ich wissen: Die automatische Verurteilung hast du bewiesen.
Kannst du nun auch die automatische Vergebung beweisen?

Ich hab‘s versucht, leider aber vergeblich.

Das wundert mich nicht. Es ist also nichts mit automatischer Vergebung per
Knopfdruck: durch unser Umdenken. So konnen wir sie nicht verdienen.

Zugegeben, meine Hesekiel-Deutung war nicht logisch abgesichert.
Dann brauchst du also zum Beweis ein zusitzliches Axiom.

Ja. Mir fiel auf, dass zwischen einer akzidentiellen Téatigkeit und der zuge-
horigen dauerhaften Haltung aus den logischen Definitionen kein Zusam-
menhang ableitbar ist. [hn muss also ein Axiom herstellen.

Und welches Axiom nimmst du an?

gerechte Veergebung

55 gerechte Vergebung: GOTT VERGIBT A gottgleich JESUS VERGIBT A pef JESUS VERURTEILT A NICHT

UND A DENKT UM Josys-Urteil A ST NICHT UNGERECHT UND A DENKT UM goptesurtei DER HOCHSTE
VERURTEILT A NICHT UND A DENKT UM per(14) DER VATER VERGIBT A. Ferner piy: yp JEDER GE-
RECHTE VERGIBT A speziell mit (24) JESUS VERGIBT A; per frej: XEGERECHT 414y, (XEGERECHTMUESUS
VERGIBT A) pef (X E€GERECHT)~(JESUS VERURTEILT A-(A DENKT UM) Josys-Urtej) X €GERECHT)A(A IST
UNGERECHT)A DENKT UM) Veryteiung ~(X VERURTEILT AMA DENKT UM) perX VERGIBT A.
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W: Da bleibt nicht viel Auswahl, da Gottes Ziel die Gerechtigkeit ist. Mit

oY)

W

seinem Ziel fiir uns, das liberzeitlich gilt, darf man bereits rechnen:
(37) GERECHT WIRD HEISSEN: WER AB IRGENDWANN GERECHT IST ethisches Ziel (Axiom)

Das passt zum Wort, das Gott an Hesekiel richtete, und ist evident und ak-
zeptabel. Jetzt will ich Beweise sehen.

Gut, aus dem ethischen Ziel folgen eine Reihe von Sétzen:>°

(38) WER NIE SUNDIGT, IST GERECHT Gerechtsein
WER UMDENKT, WIRD GERECHT Rechtfertigung
GOTT VERGIBT ALLEN, DIE UMDENKEN Vergebungszusage
A IST MENSCH UND DENKT UM = JEDER GERECHTE VERGIBT A Vergebungspfiicht
WER UMDENKT, VERGIBT SICH Selbstvergebung

Jetzt wire das logisch unscharfe Bergpredigt-Zitat zu prizisieren.”! Klar
war ndmlich, dass mit den Menschen, denen man vergeben soll, nicht alle
Menschen gemeint sind: Es miissen umdenkende Menschen sein, weil wir
sonst selbst ungerecht wiirden. Weil diese Voraussetzung im Zitat fehlt,
meldete ich neulich Zweifel an der Stichhaltigkeit an.

: Jesus lieB diese Voraussetzung sicher absichtlich weg.

Er war doch sonst immer logisch so genau. Warum diesmal nicht?

: Damit wir uns nicht auf diese Voraussetzung beim Vergeben versteifen kon-

nen. Wir kennen die Zukunft nicht und scheitern selbst leicht beim Plan
ICH SUNDIGE AB JETZT NICHT MEHR: Gewohnheitssiinden konnen wir uns nur schwer
abgewohnen. Erst recht wissen wir oft nicht, ob unser Gegeniiber umdenkt.

Das ist plausibel.

: Weil Gott viel Geduld hat mit Menschen, bis das Umdenken klappt und sie

nicht mehr versagen, riet Jesus seinen Jiingern zur Geduld mit anderen: Sie
sollen einem Bruder, der ihnen gegeniiber schuldig geworden ist, siebenund-
siebzigmal vergeben oder siebenmal téiglich.”’

56

57

X SUNDIGT AB IRGENDWANN NICHT MEHR =X IST GERECHT: 1y, akaidentiel-Konklusions TLG37) (Pramis-
7o) X 1ST GERECHT.
GENDWARNN NICHT MEHR g X IST GERECHT.
Rechtfertigung g XEWER UMDENKT pet.etijt X DENKT UM perX SUNDIGT AB IRGENDWANN NICHT
MEHR g X IST GERECHT.
Urtiisverzicht () (X DENKT UMMUESUS VERURTEILT X NICHT) s GOTT VERGIBT .
Vergebungspflicht:(A€MENSCH-A DENKT UM) pef erfijt A€{X1X DENKT UM} per A€DER UMDENKT yer.
Urteiisverzicht X DENKT UMMX VERURTEILT X NICHT) peX VERGIBT X pef X VERGIBT SICH.

Mt 18,21f; Lk 14,4
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Ich erinnere mich, darauf hast du schon mal hingewiesen."®"

: Wir miissen einkalkulieren, dass ein schuldig gewordener Bruder, der um-

denkt, vom Vater Vergebung erhilt, ohne dass wir es erfahren.
Das denke ich auch.

: Jesus richtete die Bergpredigt jedenfalls an Siinder® und machte sie darauf

aufmerksam, dass die Vergebung ihrer Schuld Vergebungsbereitschaft vor-
aussetzt. Im Vaterunser verband er deshalb die Bitte um Vergebung mit dem
Bekenntnis zur Vergebungsbereitschaft.’>? Daher lautet der erste Satz im Je-
sus-Zitat™! in beweisbarer Form so:

(39) A IST EIN MENSCH, DER UMDENKT, UND VERGIBT ALLEN,
DIE UMDENKEN, DANN VERGIBT DER VATER AUCH A

WER UMDENKT, VERGIBT ALLEN, DIE UMDENKEN vergebungsbereit

Vers6hnlichkeit

: Wozu die tlberfliissige zweite Bedingung, wenn die Vergebungsbereitschaft

schon aus dem Umdenken folgt?

: Eine Bedingung darf redundant sein. Mit ihr wies Jesus auf die ndtige Ver-

gebungsbereitschaft hin, die im Umdenken latent steckt. Im anschlieBenden
Satz hob er diese Notwendigkeit durch Kontraposition deutlich hervor:>’
(40) WENN A UND B MENSCHEN SIND UND DER VATER A VERGIBT,

RBER B VERGIBT A NICHT, DANN VERGIBT DER VATER B NICHT
Damit ist der schwierige Text aus der Bergpredigt geklart und so prazisiert,
dass man ihn auf die logische Goldwaage legen darf.
Uber eine weitere schwierige Stelle wiirde ich ebenfalls gern Klarheit be-
kommen: iiber die unvergebbare Siinde, die vielen Angst einjagt.

Unverséhnlichkeit

: Wir schauen die Sache genauer an. Einige Theologen, die sagten, Jesus wiir-

de mit dem Herrscher der Ddmonen andere Ddmonen austreiben, warnte er:
Ich versichere euch: Alle Verfehlungen und Ldsterungen werden den Menschenkin-
dern vergeben werden, alles, was sie ldstern mégen, wer aber den Heiligen Geist
ldstert, hat keine Vergebung in der Ewigkeit, sondern ist ewiger Stinde schuldig.60

Kannst du diese rétselhafte Siinde logisch erklidren?

58

59

60

DER VRTER VERGIBT A.

vergebungsbereit fe: ACWER UMDENKT 4 yergebungszusage AEWER UMDENKT)GOTT VERGIBT ALLEN,
UMDENKEN) syjogismus Def AEDER VERGIBT ALLEN, DIE UMDENKEN.

Unvershnlichkeit jngiet: DER VATER VERGIBT B pef +f,p1 (BEMENSCHMDER VATER VERURTEILT B
NICHT) nrteilsverzicht (real, Theodizee) BEGERECHT Hyp2 DER VATER VERGIBT A per +Hyp1
-Hyp3 0.

Mk 3,28f im Kontext Mk 3,22f
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W: Markus, der diese Situation liberlieferte, erklarte sie auch: Denn sie sagten:
Er hat einen unreinen Geist.®! Diese Leute waren fiir die Lehre in Israel ver-
antwortlich; sie hatten Machtbeweise von Jesus gesehen, die zeigten, dass
seine Worte wahr sind. Er warnte sie vor ewiger Siinde. Damit meinte er
selbstverstandlich keine akzidentielle Siinde, sondern ein ewig feststehendes
Fehlurteil. Die Erklarung von Markus ist daher nur deutlicher auszudriicken
mit einem Synonym fiir die logische Aussage A SAGT B, die deren {iberzeitli-
chen Sinn wiedergibt:

(41) AURTEILT: B :== A SRGT PRINZIPIELL B :== ASAGT B TL(11)

B: Weil Geist stets Denken und Reden meint,?® ist unreiner Geist gleichbedeu-
tend mit unlauterem Denken und Reden. Daher i1st mir klar, wie ihr Fehlur-
teil zu libersetzen ist: WORTE VON JESUS SIND UNWAHR.

W: Genau. Das ist eine logisch prizise Aussage, von der leicht zu beweisen ist,
dass eine unvergebbare Siinde gegen den Heiligen Geist vorliegt:%?

(42) WORTE VON JESUS = WRHRHEIT = DER HEILIGE GEIST
DER VATER VERURTEILT JEDEN, DER PRINZIPIELL LUGT
DER VATER VERGIBT KEINEM, DER URTEILT: WORTE VON JESUS SIND UNWAHR

B: Das heilit: Wir miissen aufpassen, dass wir angesichts von klaren Beweisen
keine feststehenden Fehlurteile fallen.

W: Da ist wirklich Vorsicht angebracht.

Vieles, was ich alltdaglich rede, wiirde ich gar nicht als feste Urteile ein-
schitzen, sondern als vorldufig und akzidentiell. Du doch sicher auch?

W: Natiirlich. Oft fallt uns erst hinterher auf, dass unsere Worte Vorurteile wa-
ren, wenn sie sich als falsch herausstellten. Sich von ithnen zu distanzieren,
gehort zum Umdenken. Unser eingeschriankter Horizont ist ein Mangel, den
wir jetzt zwangslaufig noch haben. Er wird erst bei der Auferstehung beho-
ben.

w0

B: Wie bitte? Siinde ein zwangslaufiger Mangel?

o1 Mk 3,30
62" WORTE VON JESUS (4)WORTE VON GOTT gottes Wesen G6(15) WORTE DES HOCHSTEN Gejst der Wahrheit
66(5) WAHRHEIT Geist der Wahrheit 66(5) DER HEILIGE GEIST.
[9] (WAHRHEITCUNWAHR)=0: WAHRHEITCUNWAHR pef{l}c-{I} per {l}={I}--{I} Widerspruch {1}=0
= Tatsache S(4) 0.
DER LUGT=WER LUGT=WER SAGT. WORTE VON JESUS SIND UNWAHR: DER LUGT per WER LUGT
ligen HH(3) WER SAGT: 0 g WER SAGT: WAHRHEITCUNWAHR yiger Satz WER SRGT: WORTE VON JESUS
SIND UNWRHR.
(2) <Synonym, ¥Synonym YXELUGNER:(X€EUNGERECHT), ~3x€LUGNER:~(X€UNGERECHT) Gottesurteil
VX€ELUGNER:(DER HOCHSTE VERURTEILT X), ~3X€LUGNER:~(DER HOCHSTE VERURTEILT X) pef (14)
DER VATER VERURTEILT JEDEN, DER PRINZIPIELL LUGT, DER VATER VERGIBT KEINEM, DER LUGT
pef DER VATER VERGIBT KEINEM, DER URTEILT: WORTE VON JESUS SIND UNWAHR.
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: Es ist ein Mangel an Wissen, wie aus friiher bewiesenen Sitzen folgt:%?

(43) MENSCHEN, DIE SUNDIGEN, SIND UNWISSEND
MENSCHEN, DIE IRGENDWANN SUNDIGEN, SIND IRGENDWANN UNWISSEND

Okay. Bei diesem Mangel denke ich an den eingeschriankten atheistischen
Wissenshorizont,'®®f den schon eine bessere Logik behebt.

: Paulus stellte bei sich einen schwereren Mangel fest: Sein Unvermdgen, Gu-

tes zu verwirklichen.””® Er schob ihn auf den in mir wohnenden Fehler
(auaptio) und sagte: Ich weifs ndmlich, dass in mir, das heifit in meinem Fleisch,
nichts Gutes wohnt.%*

Aha, er ortete den Fehler in seinem Korper. Jetzt verstehe ich: Weil wir fiir
unseren Korper nichts konnen, ist dieser Mangel natiirlich zwangslaufig.

: Der Korper ist der vergdngliche Teil von uns. Deshalb sagte Paulus auch:

Fleisch und Blut konnen das Reich Gottes nicht erben, die Vergdnglichkeit erbt ja
auch nicht die Unvergc'inglichkeit.65

Es ist also ein vom Schopfer vorprogrammierter Mangel, der deshalb von
ihm auch vergeben wird, und zwar nach Worten von Jesus ganz pauschal.’®
Das macht Sinn. Dagegen ist ein Siindenfall, nach dem der erste Mensch am
Anfang perfekt war, widerspriichlich: ein Perfekter, der sich bei der ersten
Versuchung schon als imperfekt erweist!

: Der Programmierer hat es von Anfang an so geplant: Alles ist eingeschlossen

in Stinde, damit die Glaubenden das Versprochene aus dem Vertrauen auf Chris-
tus bekommen.®® Deshalb rit er uns zur Suche nach der Unverginglichkeit;
er rechnet Verirrungen nicht an, sondern zeigt uns den Weg, der zu diesem
Ziel fiihrt.

Versprochen ist das ewige Leben. !¢

: Erst dieses Geschenk behebt den schwereren Mangel: Man besitzt dann

DAS HOCHSTE GUT und wird HEILIG, GERECHT und WAHRHAFTIG.!D (P Es ist das verspro-
chene Erbe, das schon von verschiedenen Seiten aus beleuchtet wurde. &3
TR8+14 G915 LG19 Wer‘s haben will, kann mit dem personlichen Credo JESUS IST
MEIN HERR (10) in den Zug einsteigen und die Fahrt ins Himmelreich antreten.
Es wire unklug, dieses Erbe auszuschlagen, weil man vermeintlich etwas
Besseres hat oder erreichen kann.

: JA, DAS EWIGE LEBEN, das groBle finale Geschenk, sollte man nicht verachten,

sondern der Einladung folgen, die am Ende der Bibel wiederholt wird:

63

64
65
66

indirekt Def- MENSCH, DER SUNDIGT-WISSEND pgf DENKEND-SUNDER-WISSEND pef integritat LC142
PERSON-SUNDER-WRHRHAFTIG pef (16) Def (4) GERECHT-UNGERECHT jigerspruch 0-

R6 7,18 [E], ausgelassen im Zitat'?®

1Kor 15,50

Gal 3,22, dhnlich R6 11,32
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Goftt hat uns gerettet und mit einer heiligen
Einladung gerufen. Er tat es nicht wegen un-
serer Leistungen, sondern aus eigenem Ent-
schluss. Er schenkte uns Gnade in Christus
Jesus bereits vor ewigen Zeiten. Jetzt aber
wurde sie aufgedeckt durch das Erscheinen

unseres Retters Christus Jesus. Er hat den
Tod entmachtet und Unverganglichkeit und
Leben ans Licht gebracht.®’

Wer durstig ist, der komme! Wer will, der
nehme das Wasser des Lebens umsonst!®®

67" 2Tim 1,9f, kAfjorc = Ruf, Einladung
8 0Off22,17
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